
Weerstand tegen nieuwe rector door 
INEOS-advertentie 

Silvia Lenaerts, de nieuwe rector van de TU/e, is 11 mei 

geïnstalleerd met een ceremonie in de Blauwe Zaal. 

University Rebellion liet die dag met een spandoek en 

toespraak weten haar benoeming problematisch te vinden 

door haar mogelijke banden met chemiebedrijf INEOS. 

Een voorval in de Belgische media, waarbij het erop leek 

alsof ze zich positief uitliet over een omstreden project van 

INEOS in de Antwerpse haven, gaf daar aanleiding toe. De 

protestgroep vindt dat op deze manier de schijn van 

conflicterende belangen tussen onderzoek en industrie 

institutioneel aanwezig lijkt. Ook in Antwerpen zijn 

verschillende activisten actief rondom deze zaak en een 

andere kwestie die begin 2022 speelde. 
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Vorige week donderdag werd in de Blauwe Zaal afscheid genomen van oud-rector 
Frank Baaijens en werd zijn opvolger Silvia Lenaerts geïnstalleerd. Leden van de 
actiegroep University Rebellion, die eerder op de dag in Atlas enkele ruimtes hadden 
bezet, hingen na afloop bij de receptie in de Senaatszaal een spandoek op met de 
tekst 'No more green lies, Cut ties & democratize' met daarbij een doorgekruist 
INEOS-logo, en ze plaatsen een staande banner die verwees naar de Belgische 
protestgroep 'INEOS Will Fall' en informatie over onder meer 'Project One', 
een project rondom een omstreden ethaankraker die INEOS wil bouwen (daar is 
inmiddels goedkeuring voor) en waar veel tegen geprotesteerd is door 'INEOS Will 
Fall'. University Rebellion zegt hiermee aandacht te willen vragen voor de 
ongewenste beïnvloeding van onderwijs en onderzoek door de industrie. Eerder op 
de dag hadden ze bij de bezetting in Atlas al nieuwe, scherpere eisen opgesteld voor 
transparantie aan de universiteit. 

In de Belgische media was er in juni 2022 veel ophef was over de INEOS-case, maar 
in Nederland was er geen aandacht voor. Cursor schetst hier de kwestie om het 
protest van University Rebellion te kunnen duiden: 21 mei 2022 verschenen er twee 
gelijkaardige advertenties in De Standaard en de Gazet van Antwerpen over 'Project 
One'. Lenaerts was toen onder andere vicerector Valorisatie & Ontwikkeling aan de 
Universiteit Antwerpen en werd als 'expert' opgevoerd in de INEOS-advertentie, 
waarbij ze zich positief uitsprak voor ethyleenproductie in de Antwerpse haven. 

https://www.cursor.tue.nl/de-redactie/bridget-alcione-spoor/
https://www.ineos.com/businesses/ineos-olefins-polymers-europe/project-one-groundbreaking/
https://ineoswillfall.com/nederlands/
https://www.ineos.com/businesses/ineos-olefins-polymers-europe/project-one-groundbreaking/
https://www.ineos.com/businesses/ineos-olefins-polymers-europe/project-one-groundbreaking/


 

Petitie voor transparantie 

Cursor sprak met een van de medewerkers van de bredere actiegroep van de 
Universiteit Antwerpen, die zich zorgen maakte over het optreden van Lenaerts in 

https://www.cursor.tue.nl/fileadmin/user_upload/nieuws/2023/05-mei/week_2/een-van-de-ads.png


deze advertentie. Deze medewerker is bereid om de zaak toe te lichten, maar wil 
liever niet met zijn eigen naam genoemd worden. We noemen hem Dieter Ruiters. 

Ruiters: “Toen meer dan twee weken na de publicatie van de advertentie nog steeds 
niet publiekelijk afstand werd genomen van de advertentie, noch door de vicerector, 
noch door de universiteit, hebben enkele medewerkers een artikel geschreven in De 
Standaard waarin ze het belang van integriteit van een vicerector benoemen en hun 
zorgen uiten rondom de greep van de industrie op de universiteit.” 

“Nadien heeft de rector van de Universiteit Antwerpen, Herman Van Goethem, een 
stuk in De Standaard geschreven waarin hij het opnam voor de vicerector en voor 
verdere samenwerking met corporaties zoals de chemiereus INEOS”, zegt Ruiters. 
“Vervolgens hebben verschillende collega’s en studenten een petitie gestart (in juni 
2022), die oproept tot volledige transparantie van samenwerkingen met commerciële 
bedrijven, het actualiseren van een ethische code en de vraag om publiekelijk 
afstand te nemen van de advertentie, alsook een klacht in te dienen tegen het 
advertentiebureau dat zogezegd de vicerector zou hebben misleid. De petitie is al 
180 keer ondertekend.” 

Misleid 

Nadien kwam er een artikel in het Nieuwsblad waarin rector Van Goethem namens 
hemzelf en Lenaerts zegt te zijn misleid door het bureau dat de tekst in elkaar zette: 
Ads & Data. De rector stelt daarin dat “Silvia is geïnterviewd door een journalist van 
Ads & Data (een bedrijf dat onder meer advertenties in kranten regelt, red.), die zei 
dat hij in opdracht van INEOS een krantenreeks maakte over het belang van chemie 
in het algemeen. Die zou niet specifiek over INEOS gaan”, aldus Van Goethem. 
“Silvia heeft de tekst op voorhand mogen nalezen en gaat helemaal akkoord met de 
inhoud ervan. […] . Maar plots blijkt die tekst dan terecht te komen in een advertentie 
waar ‘samen met INEOS’ boven staat, en het logo van het bedrijf”, zegt Van 
Goethem. “De eerste zin van de advertentie gaat dan ook nog eens over die nieuwe 
fabriek van INEOS. Dat klopt dus niet met wat er vooraf aan Silvia is meegedeeld. Dit 
is een oncomfortabele situatie. De werkwijze die hier is gevolgd, kan niet door de 
beugel. We zijn hier misleid”, zo schetste hij de situatie in het Nieuwsblad. 

Het bureau dat van de misleiding wordt beschuldigd, ziet dit anders en de directeur 
van het bureau geeft zijn reactie in hetzelfde artikel. “We hebben duidelijk 
meegedeeld dat het om een commerciële opdracht gaat”, zegt Hans De Loore, 
directeur van Ads & Data. “Misschien is er bij de professor een perceptieprobleem 
ontstaan. Maar we hebben absoluut niet de bedoeling gehad om haar te misleiden.” 

Ruiters vindt het “vreemd dat de vicerector dan geen klacht heeft ingediend als zij 
echt misleid is. Buiten dit stuk in het Nieuwsblad is er publiekelijk niets ondernomen 
tegen Ads & Data. Een jaar later wachten we allemaal nog steeds op verdere uitleg.” 

Strenger toezien 

‘Als universiteiten inzetten op valorisatie van wetenschappelijk onderzoek, moeten ze 
dan niet strenger toezien op de ernstige belangenconflicten die daarbij kunnen 
rijzen?’, zo opent de eerder aangehaalde petitie van de actiegroep in Antwerpen. 

https://12ft.io/proxy?q=https%3A%2F%2Fwww.standaard.be%2Fcnt%2Fdmf20220606_97650760
https://12ft.io/proxy?q=https%3A%2F%2Fwww.standaard.be%2Fcnt%2Fdmf20220606_97650760
https://www.standaard.be/cnt/dmf20220607_97766024
https://docs.google.com/document/d/1WmvjxWqoTyCUzLegNVsbjbtGcmgXBlzL7VLqnU-Uefw/edit
https://www.nieuwsblad.be/cnt/dmf20220611_93078539#:~:text=Het%20chemiebedrijf%20Ineos%20publiceert%20een,zo'n%20advertentie%20zou%20opduiken.


‘Het is een vraag die vele personeelsleden en studenten aan de Universiteit 
Antwerpen zich stellen sinds de vicerector Valorisatie en Ontwikkeling in een 
paginagrote advertentie in twee landelijke kranten (21 mei 2022) is opgetreden als de 
facto spreekbuis van de Britse chemiereus INEOS.’ 

De groep heeft moeite te geloven dat een wetenschapper echt misleid is door een 
bureau genaamd Ads & Data voor het schrijven van een interview dat later een 
advertentie bleek. Ruiters: “Er zijn meer dan twee weken verstreken tussen de 
INEOS-advertentie en het opiniestuk dat enkele collega’s in De Standaard hebben 
gepubliceerd. Gedurende die twee weken heeft onze universiteit op geen enkele 
manier publiekelijk afstand genomen van deze misleidende reclame. Pas toen er een 
kritisch stuk werd gepubliceerd in De Standaard kwam er de reactie van de rector 
over de kwestie.” 

Belangenverstrengeling 

‘Met deze petitie willen wij onze verontwaardiging publiek maken en de universitaire 
gemeenschap oproepen tot actie’, zo valt er verder te lezen. Naast dat de groep de 
ethaankraker alles behalve duurzaam acht, waarover ruime uitleg in de petitie zelf, 
maken ze zich vooral zorgen over de belangenverstrengeling. 

Ook dit meldt de actiegroep in petitie: ‘Even grote zorgen maken we ons over 
mogelijke belangenvermenging als gevolg van het expliciete gebruik in de 
communicatie van academische en/of bestuurlijke credentials bij de Universiteit 
Antwerpen in de communicatie, zonder enige verwijzing naar de mogelijke banden 
die sommige academici onderhouden met de petrochemische industrie. Prof. 
Lenaerts zetelt in de Raad van bestuur van Catalisti vzw, een cluster van de 
chemische en plasticindustrie in Vlaanderen, waarvan ook INEOS lid is. Catalisti 
wordt grotendeels gefinancierd door Essenscia – de belangenorganisatie van 
bedrijven die actief zijn in chemie, kunststoffen, farma en biotech. Wat bedoelt de 
rector met ‘maatschappelijke meerwaarde’ wanneer hij in zijn opiniestuk verklaart dat 
‘onderzoek met maatschappelijke meerwaarde het uitgangspunt is - we steunen spin-
offs, adviseren bedrijven die willen investeren in onderzoek en zetten gezamenlijk 
projecten op’? Wordt dat begrip hier niet helemaal gereduceerd tot wat een - op zijn 
hoogst zeer beperkte - groep stakeholders daaronder verstaat? En in plaats van 
uitsluitend de ethische en deontologische verantwoordelijkheden van individuele 
wetenschappers te beklemtonen, lijkt het ons een gemiste kans dat de rector in zijn 
opiniestuk niet eveneens is ingegaan op de rol van de universiteit als instelling bij het 
behoeden van de academische integriteit.’ 

Oosterweeldossier 

Het was vorig jaar niet de eerste keer dat vicerector Silvia Lenaerts zich in een 
positie van schijn van belangenverstrengeling bevond. Ook in het Oosterweeldossier 
– een omstreden kwestie in België - sprak zij met dubbele pet. Op 26 januari 2022 
stond in de Belgische krant De Standaard een opiniestuk met als titel ‘Het 
Oosterweelproject dreigt vast te lopen’ geschreven door rector Herman Van 
Goethem en vicerector Valorisatie en Ontwikkeling Silvia Lenaerts. Initieel vermeldde 
het opiniestuk niet dat Lenaerts ook lid is van de raad van bestuur van Lantis, de 
bouwheer van de Oosterweelwerken. Die functie is er later in de online versie wel 

http://hdl.handle.net/1854/LU-1089914
https://www.standaard.be/cnt/dmf20220125_98049581


aan toegevoegd en in de papieren versie kwam er een dag later een rechtzetting. 
Het zorgde voor reuring op sociale media. 

Zo'n twee weken later, op 9 februari, spreekt Lenaerts erover in een stuk op de site 
van het onafhankelijke Antwerpse studentenblad Dwars. ‘In het opiniestuk in De 
Standaard uitten Van Goethem en Lenaerts de vrees dat de Oosterweelwerken 
dreigen vast te lopen’, zo schrijft Dwars. ‘Ze stelden dat het PFOS-dossier een 
hefboom is geworden om Oosterweel lam te leggen. In het Oosterweeldossier speelt 
Lantis een cruciale rol. Zo sloot Lantis in 2017 de dading met 3M dat Lantis 75.000 
euro, een fractie van het werkelijke kostenplaatje, betaalde om vervuilde PFOS-
grond op te bergen. Evenmin werd er destijds aan de alarmbel getrokken. 
Verschillende milieubewegingen hebben Lantis, net als OVAM en de Vlaamse 
overheid, gedagvaard wegens het gebrekkig of niet informeren van de bevolking. Dat 
Lenaerts lid is van de raad van bestuur van Lantis vermeldde de auteursinformatie bij 
het opiniestuk niet. De Standaard voegde die info later online toe en in de papieren 
versie kwam er een dag later een rechtzetting. Hoe komt het dat Lenaerts het 
opiniestuk initieel louter als vicerector ondertekende? En waarom nemen de rector en 
een vicerector in dit concrete dossier publiekelijk stelling in?’ 

Lenaerts antwoordt daar vervolgens op: ‘Als ik al mijn petjes moet doorgeven, 
moeten daar zeker zes of zeven lijntjes aan gewijd worden. Het had moeten worden 
vermeld, maar ik heb er simpelweg niet aan gedacht. Ik heb nog heel wat andere 
petjes en heb het er wat moeilijk mee tot dat ene petje te worden gereduceerd.’ 

De actiegroep uit Antwerpen in hun petitie hierover: ‘Wij zijn het volledig eens met de 
uitspraak van vicerector Lenaerts in dat interview in Dwars dat we als 
wetenschappers aan de universiteit in maatschappelijke debatten moeten 
‘samenwerken en als een kritische en onafhankelijke partner moeten meedenken’. 
Een zeer correct principe – maar volgens ons onverenigbaar met het optreden als 
spreekbuis in een publiciteitscampagne voor een van de grootste chemiereuzen in 
Europa (INEOS enkele maanden na Oosterweel, red.). Wanneer dat toch gebeurt, 
dan dreigt de principiële onafhankelijkheid van de hele universiteit in het gedrang te 
komen.’ 

Het bredere universitaire beleid 

De lijst met eisen die de actiegroep stelt in de petitie blijft voor de groep actueel ook 
al is Lenaerts geen vicerector meer in Antwerpen. Ruiters: “De petitie heeft helemaal 
niet tot doel om bepaalde personen te ondermijnen, het gaat ons nog steeds om het 
bredere universitaire beleid waarbij dit soort belangenvermenging al dan niet expliciet 
toegelaten wordt. Wij eisen volledige transparantie in de samenwerkingen die onze 
universiteit aangaat, niet alleen met fossiele bedrijven, maar überhaupt betreffende 
alle industriële belangen; een eis die steeds meer weerklinkt binnen andere 
universiteiten, en waarbij ook prestigieuze universiteiten nu gelukkig steeds meer 
stappen in die richting zetten. Kijk bijvoorbeeld naar de brede steun voor de 
internationale campagne rond 'fossil-free research' aan universiteiten over de hele 
wereld. Meer algemeen lijkt het ons logisch dat een universiteit ethische regels 
vastlegt binnen een duidelijk universitair beleid, waarbij ook steeds transparante 
aftoetsing van dit soort samenwerkingen kan gebeuren. We willen dat onze 
universiteit, als publieke instelling zich veel explicieter de vraag stelt waar 

https://twitter.com/JohanLievens_/status/1486303207093673992
https://dwars.be/nl/artikel/rector-en-vicerector-mengen-zich-oosterweeldebat
https://nl.wikipedia.org/wiki/Lantis
https://docs.google.com/document/d/1WmvjxWqoTyCUzLegNVsbjbtGcmgXBlzL7VLqnU-Uefw/edit


onderzoeksgeld vandaan komt en wiens belangen dit soort onderzoek uiteindelijk 
dienen? Wat staan we als universitaire en bredere gemeenschap wel toe en wat 
niet?” 

Ruiters is aangenaam verrast met de acties van University Rebellion in Eindhoven: 
“Het is inspirerend en hoopgevend te zien dat er zo’n actieve groep kritische 
studenten is die deze cruciale thema’s blijft agenderen, en die de moed hebben om 
de universiteit aan te spreken op haar samenwerking met fossiele bedrijven zoals 
Shell en BP, zeker op een universiteit als de TU/e die blijkbaar gekenmerkt wordt 
door een intensieve samenwerking met de industrie.” 

Kiezen van rector 

Terug naar de benoeming van de nieuwe rector voor de TU/e. 
Een communicatiebericht van de UAntwerpen stelt daarover: ‘Aan de Belgische 
universiteiten wordt een nieuwe rector traditioneel gekozen door de academische 
gemeenschap: alle geledingen, van studenten tot professoren, kunnen hun stem 
uitbrengen. In Nederland ligt dat anders: daar wordt een nieuwe rector na 
internationale headhunting geselecteerd en benoemd door de Raad van Toezicht 
van de universiteit.’ Dit is voor University Rebellion ook een punt dat in de eisen staat 
voor de TU/e: rectoren moeten in het vervolg democratisch worden gekozen door de 
gemeenschap. 

https://www.uantwerpen.be/nl/overuantwerpen/pers/persberichten-nieuws/2023/vicerector-eindhoven/
https://www.uantwerpen.be/nl/overuantwerpen/pers/persberichten-nieuws/2023/vicerector-eindhoven/
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